
Вопрос Инфо
в.3 (последняя)

Вопрос Инфо
в.1 (последняя)

Вопрос 1
Балл: 50,00

в.4 (последняя)







Уважаемые участники!

Олимпиадное задание по направлению «Управление пространственным развитием городов» состоит
только из инвариантной части, содержащей 2 блока. Необходимо выполнить два задания (одно из Блока 1
на русском языке и одно из Блока 2 на английском языке).

Работа оформляется полностью на компьютере. В полях для ответа в тестирующей системе или в
текстовом редакторе в том случае, если внесение ответов в систему будет затруднительно. Текстовый
редактор должен быть предустановлен на компьютер и работать без подключения к интернету. Файлы
загружаются в тестирующую систему в конце состязания (на это у вас будет 15 минут). Продолжать
решение в эти 15 минут запрещено.

Во время выполнения заданий можно пользоваться встроенным в систему калькулятором и черновиком (в
качестве черновика разрешено использовать чистые листы бумаги, не забудьте показать их на камеру
перед началом олимпиады). Обратите внимание на то, что черновики, а также фото и сканы и рукописной
работы к проверке не принимаются.

Верим в ваш успех!

Выберите одно задание из данного блока и напишите эссе или дайте аргументированные ответы на
вопросы к кейсу. Ответ должен быть написан на русском языке. Максимальный балл за выполнение
задания из данного блока – 50.

В позднесоветской и современной российской градостроительной практике ограниченное применение
получили эволюционные полицентрические модели городского развития, наиболее известными из которых
являются неравномерно-районированная (НРМ) и территориально-коммуникационная (ТКМ) модели.

НРМ разработана А.А. Высоковским еще в 1980-х годах. Принцип действия модели предполагает
выявление статистически значимых пиков (либо провалов) значений оцениваемого показателя в
расчетной ячейке методом «скользящего окна»: значение признака внутри каждой ячейки сравнивается со
«сглаженным» значением признака в некотором радиусе (в оцениваемой ячейке и некоторых соседних с
ней). Оцениваемым показателем, как правило, выступает плотность общественно-деловой и коммерческой
функций; в качестве ячейки используется упрощенный полигон условного квартала либо обычная ячейка
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стандартизированной гексагональной сетки.

Применение НРМ традиционно, преимущественно, связано с проектированием правил землепользования и
застройки. Через определение статистически значимых мест концентрации активности (ядер) удается
выделить общественно-деловой и коммерческий каркас города (см. Рис. 1). Применение метода
«скользящего окна» при этом позволяет дифференцировать ядра по относительной концентрации
профильной функции: увидеть общегородские, районные и локальные городские центры, формирующие
иерархичную полицентрическую структуру. Сопоставление результатов построения НРМ с планом
фактического землепользования земельных участков позволяет формировать списки видов разрешенного
использования в разных территориальных зонах правил.

Рисунок 1. Неравномерно-районированная пространственная структура города согласно НРМ. Источник:
Гостев М.В. Об эвристической природе моделей эволюционного городского развития // Городские
исследования и практики. 2019. №3(1). С. 7-22.

ТКМ О.А. Баевского базируется на принципе последовательной ранговой оценки выраженности признака в
границах оцениваемой ячейки; ячейкой в данном контексте является планировочная единица (квартал),
либо его часть. Глобально выделяется две группы признаков: характеризующие насыщенность
(населением или объектами тяготения населения) и связность (обширность транспортных связей). Каждой
ячейке присваивается ранг выраженности оцениваемых показателей насыщенности и/или связности,
после чего осуществляется попарная «свертка» результата присвоения ранга для получения итоговой
матрицы «связности – насыщенности» территории. Итоговая матрица трактуется путем интерпретации
степени «выбора», предоставляемого населению, проживающему в каждой оцениваемой ячейке: ячейки,
характеризующиеся наибольшими значениями показателей насыщенности и связности, трактуются как
территории с высоким уровнем эффективности градостроительной организации, и наоборот.

Спектр применения модели, преимущественно, охватывает сферу территориального планирования. Для
этого на основе изначальной строятся дополнительные оценочные матрицы: диспропорций
территориальной организации и видов диспропорций направления территориального развития. Матрицы
помогают в определении вектора работы с территорией – выявляют выраженность диспропорции и ее
характер (дефицит связности либо насыщенности) (см. Рис. 2).
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Вопрос 2
Балл: 50,00

в.4 (последняя)

Рисунок 2. Оценочные матрицы и результирующие градостроительные политики в ТКМ. Источник: Баевский
О.А. Модель эволюции – эволюция модели: координация средств управления пространственным развитием
города // Многообразие городских миров: история, теория, практика: Сб. ст. Всерос. науч. конф. с
международным участием, посвященной 90-летию со дня рождения профессора Е.Н. Перцика (Москва, МГУ, 23-
24 марта 2021 г.). / Сост.: А.Г. Махрова. М.: Географический факультет МГУ, 2021. С. 170-182.

Ответьте на следующие вопросы:

1. На основании информации из текста выше и с опорой на ваши общие знания укажите, какие
методологические особенности построения каждой модели могли определить приоритетную сферу ее
использования (НРМ – градостроительное зонирование, а ТКМ – в том числе территориальное
планирование)? Имеет ли НРМ потенциал для применения при проектировании генеральных планов, а ТКМ
– правил землепользования и застройки российских городов?

2. Знаете ли вы примеры использования НРМ и ТКМ? Назовите конкретные исследовательские работы
и/или конкретные документы, при разработке которых применялись упомянутые модели. При упоминании
документов обязательно укажите названия городов, в отношении которых они были построены.

3. НРМ и ТКМ относятся к классу полицентрических пространственных моделей. Перечислите иные
существующие полицентрические пространственные модели, которые вам известны, и кратко (в двух-трех
предложениях) опишите основные принципы их построения.

4. Как вы думаете, есть ли у других полицентрических пространственных моделей потенциал быть
использованными при разработке градостроительной документации либо подготовке документов
стратегического планирования? Если да, то в чем он заключается?
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Парк «Горная страна» находится на окраине города М., занимает 175 га и совмещает в себе уникальный
рельеф с перепадами высот до 60 метров, открывающий панорамный вид на город, богатый природный
ландшафт с редкими видами птиц, диких животных, растений и насекомых, кольцевую велотрассу длиной
14 километров, храм XIX века постройки с расположенным на его территории природным родником. Парк
служит излюбленным местом отдыха местных жителей, однако, не привлекает туристов в силу своего
окраинного расположения. 

Жители района используют парк для пеших прогулок с семьей и домашними питомцами, занятий как
профессиональным, так и любительским спортом (бегом, трейлраннингом, велоспортом, лыжами,
катанием на сноубордах и санках), наблюдением за «краснокнижным» ландшафтом. «Горная страна» для
верующих людей района – это, в первую очередь, путь к храму, а расположенный здесь родник для многих
– это источник питьевой воды. Население района также активно участвует в природоохранной
деятельности парка. Люди развешивают «правильные» кормушки и организуют регулярную подкормку
птиц в зимний период, помогают экологам вести учет краснокнижных представителей местной флоры и
фауны, проводят экосубботники, контролируют нарушения как со стороны посетителей парка, так и
представителей власти (от взрывания петард в заповедных зонах до перекрытия путей перемещения
животных). Многие участвуют в экологическом просвещении, например, организуют мастер-классы по
созданию домиков для насекомых и кормушек для птиц, прогулки с лупами, обучающие фиксировать
состояние природы без вреда для нее, занимаются бёрдвотчингом.  

В 2024–2026 гг. в «Горной стране» реализуется программа благоустройства, целью которой выступает
трансформация парка в современное пространство для спорта и отдыха при сохранении его природного
ландшафта. Проект предполагает обновление велотрассы и горнолыжного склона, создание экстрим-парка
и смотровых площадок с панорамным видом на город, модернизацию систем освещения, установку
видеонаблюдения, укладку более 37 тысяч метров газонов, замену урн и скамеек, обновление и
расширение детских площадок, создание зон для игр на улице, проведения концертов, строительство
сервисных павильонов для спортсменов. 

Эта программа благоустройства вызывает большие опасения у местного населения. Жители считают, что
масштабные работы могут привести к уничтожению экосистемы, искусственный свет помешает
гнездованию птиц, установленные искусственные ограждения и шум от экстрим-парка вытеснят отсюда
животных, строительство новых объектов привлечет потоки внешних посетителей и сделает парк и район
небезопасными. Повсеместная установка заборов стала предметом особых тревог. По мнению жителей, по
завершению работ вход в «Горную страну» может стать платным, а, значит, недоступным для них. 

Недовольные проектом благоустройства парка жители района пытаются найти альтернативные решения и
предпринимают меры по защите природных территорий. Так, они ведут юридическую борьбу (подают иски
в суды, собирают подписи против реализации проекта благоустройства), проводят публичные акции с
привлечением депутатов, средств массовой информации, экспертов-экологов, оказывают физическое
сопротивление реконструкции парка – блокируют проезды специальной техники, круглосуточно дежурят на
территории парка, чтобы не допустить уничтожения природных зон. Граждане предлагают план «мягкого»
благоустройства без изменения ландшафта парка и капитального строительства, ведут информационное
сопротивление проекту благоустройства в социальных сетях, придумывают и проводят арт-акции,
освещающие проблему несправедливого благоустройства. Например, они обвешивают брендированные в
рамках проекта реконструкции парка заборы журавликами-оригами – символами свободного
перемещения в зеленых пространствах, рисуют свои собственные логотипы парка с изображениями
жителей на фоне нетронутого ландшафта «Горной страны», создают карикатуры идеологов проекта
благоустройства, на месте строительных работ окрашивают снег в красный цвет, выступающий в качестве
символа «ран и крови “Зеленой страны”».

Проанализируйте предложенный кейс с точки зрения концепции «права на город». Напишите
аргументированное эссе, включающее ответы на следующие вопросы:

1. Какие функции выполняло пространство парка до начала реализации программы благоустройства для
жителей района и для города в целом?

2. Каких социальных агентов можно выделить в данном кейсе? Какие функции они выполняют? Какое
влияние они оказывают на жизнь района и города? 

3. Как программа благоустройства может повлиять на пространство парка, жизнь местного населения и
город в целом? Какие преимущества и недостатки для всех заинтересованных лиц здесь можно выделить?
Какие социальные процессы активизирует программа благоустройства?

4. Каким образом акции, арт-высказывания, судебные иски, жалобы и иные действия местных жителей по
отстаиванию пространства парка могут повлиять на программу благоустройства? В чем их сильные и
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Вопрос 3
Балл: 50,00

в.4 (последняя)

Вопрос Инфо
в.1 (последняя)

слабые стороны? Какие последствия для жизни района и города они могут иметь?

В работе, пожалуйста, опирайтесь на подход любого знакомого вам автора-разработчика концепции «права
на город». Вы также можете обращаться к примерам схожих и известных вам кейсов. 

В современной урбанистике в последние 15 лет развивается концепция «нового городского туризма» (new
urban tourism). В отличие от традиционного городского туризма, ориентированного на исторический центр и
сконцентрированные в нём знаковые достопримечательности, эта парадигма смещает фокус внимания
тематически и географически. Её ключевой интерес – городская периферия, повседневные практики
жителей и аутентичная городская ткань, которые часто остаются за рамками туристских путеводителей.
Однако концепция неоднозначна: она несет в себе как потенциал для более глубокого изучения и
понимания города, так и риски коммодификации частной жизни, скрытой джентрификации и городских
конфликтов.

Напишите эссе с критическим анализом этой концепции и приложением её к перспективным сценариям
развития городского туризма СТРОГО в одном из перечисленных российских городов: Москве, Санкт-
Петербурге, Екатеринбурге или Иркутске. 

Эссе предполагает обращение к дополнительным урбанистическим теориям и концепциям (одной-двум на
выбор) для соединения с концепцией нового городского туризма, а также, по мере необходимости,
привлечение примеров из других стран и городов для дополнительной аргументации. 

В эссе постарайтесь оценить, с одной стороны, потенциал и специфику выбранного города. Для этого
подумайте, в какой степени периферия этого города представляет собой содержательный и
конкурентоспособный ресурс для развития нового городского туризма. С другой стороны, остановитесь на
ограничениях концепции и объясните, каким образом взаимодействие туризма и городской среды следует
направить в русло устойчивого (сбалансированного) и этичного (уважающего права жителей и туристов)
развития, избегая или нивелируя негативные эффекты, присущие массовому туризму.

Для этого дайте ответы на следующие вопросы:

1) Как локальная идентичность, повседневные практики жителей и/или городская среда периферийных
районов выбранного города могут стать новой туристской аттракцией, сформировать новый
привлекательный туристский образ выбранного района или города в целом и превратить городскую
периферию в туристскую дестинацию? 

2) Какие конкретные социальные, пространственные, культурные и инфраструктурные риски несёт
развитие нового городского туризма на этих территориях? 

3) Как можно смягчить эти риски и выстроить модель ответственного туризма для рассматриваемого
города?

4) Как предложенная вами модель привлечения туристов на городскую периферию изменит сложившиеся
туристские потоки и трансформирует сложившуюся пространственную структуру города?

Upravlenie-prostranstvennym-razvitiem-gorodov

2026-the-higher-league-olympiad---final-stage



Вопрос 4
Балл: 50,00

в.4 (последняя)

Вопрос 5
Балл: 50,00

в.4 (последняя)

Выберите одно задание из данного блока и напишите эссе или дайте аргументированные ответы на
вопросы к кейсу. Ответ должен быть написан на английском языке. Максимальный балл за выполнение
задания из данного блока – 50.

Housing is universally recognized as one of the fundamental human needs and rights. It is closely connected to
population well-being, that is why it has become an important point both in national and urban policies across the
globe. 

At the same time, housing has become less affordable over the last several decades. Real House Price Index soared
from 98.66 in Q1 2015 to 133.63 in Q1 2025 in OECD countries, which makes it difficult to become either a
homeowner and specifically a tenant, as landlords expect an investment return on their purchase. In this regard
some local governments choose to utilize rent control — a price ceiling mandated by the government that dictates
how much landlords can charge for housing or by how much they can increase the rent each year. These measures
may be unevenly distributed across the city and affect specific districts or zones. New York City is a prominent
example, where rent stabilization laws affect about one million apartments.

Rent control has many advocates as it provides benefits for those who reside in rent-controlled apartment, such as
insuring against sudden rent increases and securing low- and middle-income households from displacement.

Please give answers to the following questions.

1. Explain how implementing a rent control policy (a price ceiling below the natural market equilibrium) affects the
supply and demand in the housing market. Provide at least two arguments both for the supply and the demand sides
of the market.

2. Although rent control helps securing tenants’ provision with affordable housing, there are significant negative
externalities. Name and discuss at least three major drawbacks of rent control.

3. Given the current state of the local housing market and monetary policy, and the established goals of national
housing policy, provide and explain your opinion, if a comprehensive rent control tool should be implemented in
Moscow.

Upravlenie-prostranstvennym-razvitiem-gorodov

2026-the-higher-league-olympiad---final-stage



The concept of community occupies a central place in social theory, from Tönnies's classic distinction between
Gemeinschaft (community) and Gesellschaft (society) to contemporary debates about new forms of connectedness
in the networked, digital world. Throughout the 20th and 21st centuries, the fate of community has been seen as an
indicator of broader social transformations – from local solidarities to flexible networks of interaction and identity.

Kenneth C. Bessant describes the fate of the phenomenon of “community” in three different ways:

1. “Community lost” – industrialisation, urbanisation and increased mobility have destroyed the traditional forms of
closeness and mutual support characteristic of rural and small urban communities.

2. “Community saved” – despite social changes, people continue to create sustainable forms of support and
identity.

3. “Community liberated” – social ties are no longer attached to a specific territory or institutional framework in
post-industrial societies: a person can belong to multiple networked, thematic, or digital communities at the same
time.

Today, debates about community are increasingly linked to the issue of territoriality. Living on the same street, in
the same building or neighbourhood does not guarantee unity and mutual support. People may be neighbours in
physical terms, but not feel a part of the same community. Today, community is increasingly becoming a voluntary
choice rather than a spatial necessity: common interests, online chats, informal initiatives, and civic networks often
unite people more strongly than physical proximity. This is why researchers have introduced the concept of
“neighbouring” as a process consisting of practices of interaction, exchange, care, shared use of space and mutual
recognition. From this perspective, community is not pre-existing, but the result of daily efforts and practices of
social bonding.

Contemporary forms of community arise at the intersection of the spatial, social, and digital: residents' initiatives,
urban communities, professional networks, and online mutual aid groups. However, the very notion of community is
contested. 

Write down an essay on your understanding of a community (as described above) including the answers to the
following questions:

1. How do you understand the differences between the ‘community lost’, ‘community saved’, and ‘community
liberated’ perspectives? Which of these positions do you find most debatable or problematic, and why? Support your
view with arguments and examples showing whether communities today are “alive,” “dead,” or have taken on new
forms.

2. How does territoriality affect the existence and types of communities in traditional residential areas and in new
built ones?

3. How do you understand the concept of «neighbouring»? Why do researchers suggest treating it as a process or a
set of practices rather than merely a spatial condition? Think of examples in which the usage of this concept helps
to understand social and spatial processes better. 
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